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1. Inleiding 
 

In dit hoofdstuk zullen de probleemstelling (waartoe), doelstelling (waarom) en de 

vraagstelling (wat) aan bod komen.  

1.1 Achtergrond  

 

We leven in een tijd waar de technologie niet stil staat, maar technologieën voor het 

managen van de informatie is vaak het probleem en niet de oplossing. Waaraan ligt dit 

precies? We zijn in staat om wolkenkrabbers van meer dan 500 meter hoog en 

vliegtuigen te maken. Maar toch kunnen we niet eens zo iets simpels als informatie 

managen. De beschikbare informatie wordt niet ten volle benut. Goede informatie 

generen en omzetten tot kennis is niet een eenvoudige taak en het informatieaanbod zal 

de komende jaren alleen maar blijven toenemen. 

 

Met behulp van modelleringstechnieken wordt er geprobeerd om de processen en 

informatiestromen in organisaties beter in kaart te brengen en op deze manier software 

applicaties te ontwikkelen die geschikt zijn voor het genereren van de gewenste 

informatie. In de literatuur wordt er veel aandacht besteed aan modelleertalen en 

modelleertechnieken, maar hoe deze talen en technieken samen gebruikt kunnen worden 

om het probleem op te lossen is niet te vinden in de literatuur. Vooral nu er een teveel is 

aan technieken en talen is het nodig om een oplossing te vinden. Om de gewenste 

informatie te kunnen genereren zijn de data, de modelleertalen en de technieken van 

belang. Deze drie moeten niet afzonderlijk van elkaar bekeken worden, maar samen in de 

vorm van metadata (data) en metamodellen (techniek en taal).  

 

Tegenwoordig worden de termen metadata en metamodel vaak gebruikt in de IT wereld. 

Het is bijna een hype geworden, maar deze termen zijn niet nieuw. Metamodellen en 

metadata zijn samen de fundamenten voor data integratie. Maar vaak worden deze twee 

termen verkeerd gebruikt of verkeerd geïnterpreteerd. Hierdoor weten bijvoorbeeld 

organisaties niet wat de voordelen zijn die met deze termen behaald kunnen worden.  

 

1.2 Doelstelling 

 

Door gebruik te maken van metadata en metamodellen kan de interoperabiliteit en 

integratie van (legacy) systemen vergemakkelijkt worden. Informatie is heel erg 

belangrijk binnen organisaties. Zonder informatie (gegevens) kan een organisatie niet 

bestaan. Met behulp van metamodellen en metadata oplossingen kunnen relevante 

informatie binnen en buiten organisaties (World Wide Web), makkelijker ontdekt worden 

en hierdoor beter gebruikt worden door organisaties. De uitwisseling van modellen 

(metadata) en van metamodellen (meta-metadata) is mogelijk tussen producten die 

dezelfde meta-metamodellen hebben.  
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Het doel van het onderzoek is om de termen metadata en metamodellen dichter bij elkaar 

te brengen zodat de samenhang tussen de termen als basis kan dienen voor toekomstige 

ontwerpen met bijvoorbeeld interoperabiliteit en integratie problemen.  

1.2.1 Probleemdefinitie en Vraagstelling  

 

Het is bekend dat organisaties de beschikbare informatie niet ten volle benutten en het 

genereren van goede informatie is niet een eenvoudige taak. Hoe kunnen metadata en 

metamodellen hierbij helpen? In de literatuur is van beide termen wel informatie en 

onderzoeken te vinden, maar vaak worden deze termen verkeerd geïnterpreteerd en ook 

afzonderlijk van elkaar behandeld. Het is nog niet duidelijk wat men hiermee kan doen.  

 

Hoe verwart zijn de termen data, informatie, metadata, modellen, metamodellen en 

kennis? Weten gebruikers, administrators, modelleurs, managers enz. wat deze termen 

precies betekenen en hoe ze met elkaar in verband staan? Het is hierdoor belangrijk om te 

weten wat de voordelen zijn die behaald kunnen worden door goed gebruik te maken / 

toepassen van deze termen. Maar om deze termen goed toe te kunnen passen is het eerst 

nog belangrijker om te weten wat deze termen betekenen.  

 

De centrale vraagstelling voor dit onderzoek luidt: “Hoe kunnen metadata en 

metamodellen als basis dienen voor het genereren van de gewenste informatie? ”  

 

Het resultaat van dit onderzoek is een overkoepelend model waar de samenhang tussen 

deze termen (data, metadata en metamodellen) zal worden weergegeven.  

1.2.3 Onderzoeksvragen 

 

Voor de beantwoording van de centrale vraagstelling in deze scriptie is het nodig om de 

hoofdvraag in kleine onderzoeksvragen onder te verdelen. Hieronder volgen de 

onderzoeksvragen: 

  

� Wat zijn data, metadata, model en metamodel?; 

� Wat is een mogelijke definitie voor de termen metadata en metamodel?; 

� Hoe worden deze termen momenteel toegepast in de praktijk?; 

� Bestaat er een relatie tussen deze termen?; 

� Wat is de relatie tussen deze termen? 

� Hoe kan het verband, de relatie tussen deze termen worden weergegeven? 

1.4 Aanpak onderzoekstraject 

 

Het doel van dit onderzoek is om de termen data, metadata, model en metamodel dichter 

bij elkaar te brengen in de vorm van een overkoepelend model. Om dit te kunnen 

bereiken zal er gebruik worden gemaakt van het vier lagen model van OMG. Dit vier 

lagen model dient als basis voor het aangeven van de samenhang. Als eerste zullen de 

termen afzonderlijk van elkaar behandeld worden, zodat de inhoudelijke betekenis 

begrepen kan worden. Dit zal als volgt plaats vinden; als eerste zal er van elke term een 
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algemene inleiding gegeven worden met een definitie. Als tweede zal er van elke term 

toepassingsvoorbeelden gegeven worden die momenteel in de praktijk gebruikt worden. 

Op technisch niveau zullen er ook formele onderbouwingen plaats vinden. Vervolgens 

zullen de termen met behulp van het vier lagen model bij elkaar gebracht worden in één 

groot model, het overkoepelende model.  

 

2. Globale Planning 
 

Hieronder volgt de globale planning voor dit onderzoekstraject. De planning is verdeeld 

over 28 weken. De volgeden activiteiten worden onderkend: 

 

� Literatuurstudie:  

Het raadplegen van gevonden bronnen zoals wetenschappelijke artikelen, boeken en 

Internet. Deze activiteit houdt in dat de artikelen gesorteerd en gelezen worden. De 

literatuurstudie vindt plaats gedurende het hele traject. 

 

� Literatuur verwerken:  

De gevonden en relevante literatuur wordt in de scriptie verwerkt. 

 

� Tussentijdse voortgang: 

Tijdens het onderzoekstraject vinden een aantal gesprekken plaats met de begeleider 

om de voortgang te bespreken. In de gesprekken wordt het werk geëvalueerd en 

indien nodig aangepast. 

 

� Afronding: 

Afronding van het onderzoek. Oplevering van de scriptie en eventueel andere 

documenten. 
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